INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A 5 {'_;_,
I T AI T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS ’
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS

ELIMINADO: Dato . RRI1 540/20221’A|
Fondamento lega:

i 118y 12060 1 Recurso de Revision: RR/1540/2022/Al
Yhscosoara | Folio de Solicitud de Informacién: 280527222000076.
Informacion Publica Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Valle Hermoso, Tamaulipas.

Tamaulipas, como asi Comisionado Ponente: Humberto Rangel Vallejo.

también los Articulos
2y 3 Fraccion VIl de
la Ley de Proteccion
de Datos Personales

|Siemommsessa | Victoria, Tamaulipas, a veinticuatro de enero del dos mil veintitrés.
Estado de
Tamaulipas. .

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1540/2022/Al, formado
con motivo del recurso de revision interpuesto por el_ generado
respecto de la solicitud de informacién con numerd de folio 280527222000076,
‘presentada ante el Ayuntamiento de Valle Hermoso, Tamaulipas, se procede a

. dictar resolucién con base en los siguientes:

ANTECEDENTES::
—~~" " PRIMERO. Solicitud de Informaci6n. El di o del dos mil

veintidos, se hizo una solicitud de informaciéa aF étaforma Nacional

siguiente:
“solicito lo siguiente: 1.-ef numero total
por el municipio durante Io #

anexe ticket o factura en cas
arrendados y fotografias:de, dic

SEGUNDO. Respuesta | Obligado. No enfregd respuesta a la solicitud de
acceso a la info i no, de acuerdo al plazo previsto en el articulo 146,

numeral 1 dela sparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado.

;erpe’éicién del recurso de revision. El veintinueve de junio del
val, el particular inconforme con la respuesta, presentd recurso de

revision, manifestando como agravio lo siguiente:

“Por medio de la presente ocurro a interponer recurso de revision toda vez que ia clasificacion
de informacién por parte def sujeto obligado no se encuenira en los supuestos de IEY de
Transparencia vigente en el Estado. Me causa agravios la falta de entrega de informacién af

vulnerarse mi derecho de acceso a la informacién. (Sic)

[l.  Turno y admision. En diecinueve de agosto del dos mil veintidds, se
~ordené su ingreso estadistico, el cual le correspondié conocer a ésta
- ponencia para su analisis bajo la luz del articulo 168, de la Ley de
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Juridico-cum
Cuadro de texto
ELIMINADO: Dato personal. Fundamento legal: Artículo 3 Fracción XII, 115 y 120 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública del Estado de Tamaulipas, como así también los Articulos 2 y 3 Fracción VII de la Ley de Protección de Datos Personales en Posesión de Sujetos Obligados del Estado de Tamaulipas.


Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas,
admitiéndose a tramite el presente medio de impugnacion, declarandose -
abierto el periodo de alegatos, a fin de que dentro del término de siete d‘ias-
habiles, contados a partir del siguiente en que fuera notificado el proveido'. )

en mencién, las partes manifestaran lo que a su derecho conviniera.

lll. Alegatos. Eltreinta y uno de agosto del dos mil veintidos, el Titular de
la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado allegé un oficio en el que

presentod sus alegatos.

IV. Cierre de Instruccion. Consecuentemente el diecinueve de septiembre
de ese mismo ano, con fundamento en el articulo 168, fraccione_s Vv y Vi, .

de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de

Tamaulipas, se notificé el cierre del periodo de instruccién y se procedio

a la elaboracién de la presente resolucion.

Cabe hacer mencién, que las pruebas documentales que obran en el expediente -~ -
se desahogan por su propia y especial naturaleza, y que no existe diligencia
pendiente de desahogo, por lo tanto, se ordend proceder a emitir la presente

resolucion.

En virtud de todo lo anterior, este Organismo revisor procede a emitir la resolucién

en cuestién bajo el tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. El Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales de Tamaulipas es competente para
conocer y resolver el presente recurso de revisién, de conformidad con lo
ordenado por el articulo 8°, apartado A, fraccién IV, de fa Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 17 fraccion V de la Constitucion Politica del Estado
de Tamaulipas; de acuerdo con lo previsto en los articdios 42 fraccion Il y 150, de
la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica; 10, 20, 168 y |
169 de la Ley de Transparencia y Acceso a la informacién Publica del Estadb de"
Tamaulipas.

SEGUNDO. Metodologia de estudio. De las constancias y documentos que

obran en el expediente se advierie que, es necesario estudiar las causales de
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-~ que incorpora los supuestos de improcedencia:

GOGH1Y

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE ACCESO A
I T AI T LA INFORMACION Y DE PROTECCION DE DATOS
PERSONALES DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
RR/1540/2022/Al

‘improcedencia y sobreseimiento que pudieran presentarse previo a determinar lo

que a derecho corresponda

I. Causales de improcedencia. En el presente apartado se realizara el estudio

de las causales de improcedencia toda vez que, al ser la litis una cuestion de

orden publico y estudio preferente, resulta oficioso para este Organo Garante.

En este sentido, a continuacién se cita el contenido del articulo 173 de la Ley de

~“Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado de Tamaulipas

“ARTICULO 173.
El recurso sera desechado por improcedente cuando:

l.- Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo
158 de la presente Ley;

Ii.- Se esté tramitando, ante el Poder Judicial
interpuesto por el recurrente,

lll.- No actualice algurio de los supuesto
presente Ley;

fminos establecidos en el

V.- Se impugne la veracida infor roporcionada;

VIE- E! recurrent
respecto de |

se'observa que el recurso fue interpuesto, dentro del plazo de quince dias
" habiles siguientes a la fecha del vencimiento del plazo para la respuesta a

- |la solicitud elaborada por el particular.

-+ 2. Con respecto a la tramitacion simultanea de recurso o medio de defensa
“interpuesto ante tribual del Poder Judicial Federal en contra del mismo acto
- que impugna a través del presente medio de defensa, este Instituto no tiene

conocimiento alguno.
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3. En cuanto a la idoneidad del recurso, el recurrente expresé la necesidad de
revisar la falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion
dentro de los plazos establecidos en la ley anteriormente citada, por lo que

no se actualiza el supuesto de causal de improcedencia.
4. No se realizd prevencidn alguna.

3. La persona inconforme no impugné la veracidad de la informacion

proporcionada. = T—

8. Elacto por el cual el particular solicita recurso de revision no se tratade'una =~ &
consulta directa. 4 ey

7. Elrecurrente no ampli6 su solicitud de recurso de mérito.

Il. Causales de sobreseimiento. Ahora bien, este Organo Garante examinara si
se actualiza alguna causal de sobreseimiento al tratarse de un asunto de previoy
especial pronunciamiento. Por tal motivo, en el articulo 174 del mismo .

ordenamiento legal, se refiere lo siguiente:

“ARTICULO 174.

El recurso sera sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice alguno de
los siguientes supuestos:

l.- El recurrente se desista;
ll.- El recurrente fallezca;

lIl.- El Sujeto Obligado responsable del acto lo modifique o revoque, de tal manera que el recurso
de revisioén quede sin materia; y

IV.- Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia en los términos del

presente Capitulo.”
Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que:

a) la parte inconforme no ha desistido del recurso o haya fallecido,
b) Ahora bien, en lo que respecta a la fraccion (l1l), en la que sefala que, el

sujeto obligado responsable del acto modifique o revoque de tal manera
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que el recurso de revisién quede sin materia, se realizara el analisis en la
presente resolucion.

TERCERO. Analisis del caso. Ahora bien, se tiene que el particular recurrié la
falta de respuesta otorgada por el sujeto obligado a su solicitud de informacion
280527222000076, la cual en sintesis requeria lo siguiente:

BT — Gastos totales del municipio de Valle Hermoso, Tamaulipas por los
--Qonceptos compra o arrendamiento de automdviles en el periodo de enero
 a mayo de| 2022, anexando también sus tickets o contratos e imagenes de

dichos autos.

De esta solicitud, el sujeto responsable no emitié

previstos por la Ley de Transparencia vigente

nea lo relativo al agravio manifestado por el particular. En

, la causal de sobreseimiento que podria actualizarse es la

lhfdrma_ején Pdblica del Estado de Tamaullpas, que establece lo siguiente:

“ARTICULO 174.
El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualice
alguno de los siguientes supuestos:
III El Sujeto Obligado responsabfe del acto lo modifique o revoque, de tal manera que el
recurso de revision quede sin materia; y..." (Sic)
De una interpretacién del texto citado, se entiende que los sujetos obligados
‘seflalados como responsables en un recurso de revisién, pueden modificar, e

incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un particular, de tal
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manera gue el medio de impugnacion quede sin materia, sobreseyéndose en todo

o en parte. .

Atendiendo a la informacién anterior, este Instituto de Transparencia determ_ina'
que en el presente caso se satisface la inconformidad expuesta por el parte.
recurrente, pues de los alegatos, se obtiene una respuesta correcta a su
solicitudes de informacién de fecha dieciséis de mayo de dos mil veintidés, por
lo que en ese sentido se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del

promovente.

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los siguientes """

datos: Novena Epoca; Registro: 169411; Instancia: Tribunales Colegiados de e B

Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario Judicial de !a_,
Federacion y su Gaceta; Tomo XXVII, Junio de 2008; Materia(s): Admlnlstratlva '

Tesis: VII.30. J/25; P4gina: 1165, y Novena Epoca; Registro: 1006975, Instanc1a

Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Apéndice de 2011; Tomo lV.”
Administrativa Primera Parte - SCJN Primera Seccién — Administrativa; Materia(s):
Administrativa; Tesis: 55; Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo

siguiente:

“SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE ACTUALICE LA
CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 90., FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL DE
PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE LA
RESOLUCION IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA
PRETENSION DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN
LOS QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA ELLO EVIDENCIEN CLARAMENTE SU
VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA FLENA E INCONDICIONAL SIN
QUEDAR EN APTITUD DE REITERARLO. E! articulo 215, tercer pérrafo, def Cédigo
Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia que al
contestar la demanda o hasta antes def cierre de la instruccion, la autoridad demandada
en ef juicio de nulidad podia revocar fa resolucion rmpugnada mientras que el articulo
203, fraccién IV, del citado ordenamienfo y vigencia, preveia que procedia el
sobreseimiento cuando: “la autoridad demandada deja sin efecto el acto impugnado.”.
Por olra parte, mediante decreto pubiicado en el Diario Oficial de la Federacion el 1o. de
diciembre da 2005 que entrd en vigor el 10. de enero de! afio siguiente, fue expedida fa -
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, la cual, en sus articulos 9o.,
fraccion IV, y 22, iltimo pérrafo, establece lo siguiente: "Articulo 8o. Procede el
sobreseimiento: ... IV. Si la autoridad demandada deja sin efecto la resolucién o acto
impugnados, siempre y cuando se satisfaga la pretensioén del demandante.” y
"Articulo 22... En la contestacién de la demanda, o hasta antes del cierre de la
instruccion, la autoridad demandada podra allanarse a las pretensiones del demandante
o revocar fa resolucion impugnada.”. Asi, la referida causa de sobreseimiento sufrié una
modificacién sustancial en su texto, pues ahora, para que el acto impugnado quede sin
efecto debido a la revocacién administrativa de la autoridad demandada, es necesario
que mediante eila hubiese quedado satisfecha la prefension del demandante a
través de sus agravios, siempre que los fundamentos y motivos en los gue la autoridad
‘se apoye para revocar la resolucion impugnada evidencien claramente su voluntad de
extinguir ef acto de manera plena e incondicional sin quedar en aptitud de reiterario,”(Sic)

“CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO PREVISTA
EN EL ARTICULO 90., FRACCION iV, DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO
RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO
SATISFACE LA PRETENSION DEL DEMANDANTE. De acuerdo con el criterio
reiterado de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, las autoridades no pueden -
revocar sus actos si en ellos se oforgan beneficios a los particulares, pues en su caso
pracede el juicio de lesividad. Asimismo, la auforidad competente podra revocar sus
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actos antes de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. En el primer supuesto,
serd suficiente que la revocacion extinga ef acto administrativo impugnado, quedando la
autoridad, en algunos casos, en apfitud de emitirfo huevamente; en cambio, si Ia
revocacion aconfece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta antes del cierre de
instruccién, para que se actualice la causa de sobreseimiento a gque se refiere el
~ precepto indicado es requisito que se satisfaga la pretension del demandante, esto es,
que la extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por ef actor en la demanda o,
61 SuU caso, enh la ampliacién, pero vinculada a la naturaleza del acto impugnado. De esta
manera, conforme al precepto indicado, ef érgano jurisdiccional competente del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al sobreseimiento def Juicio de nulidad,
debe analizar si fa revocacion satisface las pretensiones del demandante, pues de ofro
modo deberé continuar el tramite del juicio de nulidad. Lo anterior es asl, toda vez que el
sobreseimiento en el juicio de nulidad originado por fa revocacion del acto durante Ia
secuela procesal no debe causar peruicio al demandante, pues estimar lo contrario
constifuiria una violacién af principio de acceso a la justicia tutelado por el articulo 17 de
. la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (Sic)

' Por lo anterior expuesto, se considera que el actuar del sujeto obli , frae como

_ consecuencia que al haber sido cubiertas las pretension
considere que se ha modificado lo relativo a la incor

L D RS ok 3

encuadrando lo anterior dentro de la hipotesis prevista

los articulos 169, numeral 1, fra
Transparencia vigente en la

recurso de revision interp

‘procedié a contabilizar los tiempos de la entrega de la informacién,

como se observa a continuacién:

Fecha de presentacion de la solicitud: | El 16 de mayo del 2022.

Termino para la Interposicion de los | Del 16 de junio al 7 de julio def 2022.
recurso de revision:

echa de respuesta extemporanea a | El 31 de agosto del 2022
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través de alegatos

De lo anterior se advierte, que el sujeto obligado otorgd una respuesta 44

(cuarenta y cuatro) dias posteriores, a la conclusién del término para dar

respuesta, por tallmotivo, se realiza una RECOMENDACION a la Unidad de

Transparencia de este Sujeto Obligado para que en futuras ocasiones se apegue
a los términos sefialados por la Ley de la materia para la atencion de la solicitud

de informacioén.

QUINTO. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67, fraccion XXXVIy " -
75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Pbiica del
Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este Organismo de Transparencia se "

haran publicas, asegurdndose en todo momento que la informacion reservada;,”

confidencial o sensible se mantenga con tal carécter; por lo tanto, cuando este
fallo se publique en el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma

Nacional de Transparencia, debera hacerse en formato de version publica, en el

que se teste o tache toda aquella informacion que constituya un dato personal,"

cuya publicacién esta prohibida si no ha mediado autorizacion expresa de su titular

0, en su caso, de quien le represente, tal como lo imponen los articulos 3, fraccién

XXXVI; 110, fraccion 1lI; 113, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion de Tamaulipas y Capitulo IX de los Lineamientos generales en
materia de clasificacion y desclasificacion de la informacion.

Por lo anteriormente expuesto y fundado se

RESUELVE

PRIMERO.- Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccion |, 174,

fraccion lll, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del_

Estado de Tamaulipas, se sobresee el presente Recurso de Revision, interpuesto
con motivo de la solicitud de informacién en contra del Valle Hermoso,

Tamaulipas, de conformidad con los razonamientos expuestos en el considerando |

SEGUNDO de la presente resolucién.

SEGUNDO.- Se realiza una recomendacién a la Unidad de Transparendia de

este Sujeto Obligado para que en futuras ocasiones se apegue a los términos
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sefialados por la Ley de la materia para la atencion de las solicitudes de

informacion.

TERCERO.- Se hace del conocimiento del recurrente que en caso de encontrarse
insatisfecho con la presente resolucion, le asiste el derecho de impugnarla ante el
“Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccidén de
V"_Qatos, asi como en el Poder Judicial de la Federacion, lo anterior de conformidad

con el articulo 177, de Ia Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

del Estado de Tamaulipas.

" CUARTO.- Se instruye al Secretario Ejecutivo n
* conformidad con el articulo 171, de la Ley de T
Informacién Publica del Estado de Tamaulip

- ap10/04/07/16.

ARCHIVESE éi’l‘presentexasunto como’c

Proteccion de Datos
“ primero de los : os por el licenciado Héctor David Ruiz Tamayo,

nte designacién de fecha veinte de enero del dos mil

so a fa Informacién Publica de Tamaulipas, del Instituto de

e Acceso a la Informacion y de Proteccion de Datos Personales

quien autoriza y da fe.
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sor

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevilla Lic. Rosalba Ivette Robinson Teran :

Comisionada Comisionada

“LicrHéctor-Day u;Rui-ziEITamayo.,
Secretario Ejecutivo

HOJA DE FIRMAS DE LA RESOLUCION DENTRO DEL RECURSO DE REVISION RR/M540/2022/Al,
LMRR
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